Тема 7.3. Преступления против правосудия. Преступления против 
порядка управления
Методические рекомендации по подготовке к занятию по теме 7.3 
В результате освоения материалов темы «Преступления против правосудия. 
Преступления против порядка управления» обучающийся должен: 
знать: 
- систему и виды преступлений против правосудия; 
- систему и виды преступлений против порядка управления 
уметь: 
-правильно квалифицировать преступления против правосудия и преступления 
против порядка управления; 
-разграничивать простые и квалифицированные составы данных преступлений 
При подготовке к занятию, обучающимся необходимо знать и понимать систему 
преступлений против правосудия и преступлений против порядка управления. 
Целью практического занятия является углубление знаний и приобретение 
практических умений по правильной квалификации преступлений против правосудия и 
преступлений против порядка управления, а также выработке у обучающихся умения 
разграничения составов данных преступлений. 
Задачи к практическому занятию 30 
Задача 1.Кокоев был арестован за вымогательство. Его дядя, работая в 
администрации области, позвонил начальнику РОВД и, ссылаясь на главу администрации, 
посоветовал переквалифицировать деяние на самоуправство. 
Под давлением авторитета главы администрации начальник РОВД дал указание 
оперуполномоченному Зейналову выполнить его просьбу, что последний и сделал. 
Дайте юридический анализ и определите квалификацию действий Скворцова. 
Задача 2. Преподаватель института Рюмин, изобличенный в получении взятки, 
обратился к своему товарищу, работавшему прокурором района, с просьбой о помощи. 
Прокурор, в свою очередь, обратился к знакомому судье Назаровой, чтобы она оказала 
содействие в назначении Рюмину наказания, не связанного с лишением свободы. 
Назарова, хорошо зная судью Проханова, передала ему просьбу прокурора, и Проханов ее 
выполнил. 
Дайте юридический анализ и квалифицируйте действия указанных лиц. 
Задача 3. После осуждения Ласкина к пожизненному лишению свободы за 
убийство, его брат, считая виновным прокурора, подкараулив его вечером, нанес два 
удара ножом в грудь, причинив тяжкий вред здоровью. 
Дайте юридический анализ и определите квалификацию действий Ласкина. 
Задача 4. Судом под председательством Шишкина на длительный срок лишения 
свободы за изнасилование был осужден Иванников. Считая себя невиновным, он в 
течение двух лет обращался в различные инстанции с просьбой пересмотреть дело, но 
получал отказ. 
Зная, что Иванников был оговорен Савельевой, его брат с целью мести выстрелил в 
Шишкина, причинив ему легкий вред здоровью. За содеянное он был осужден по ст. 295 
УК. 
Через год после этого дело Иванникова благодаря усилиям журналистки 
Непиковой было истребовано Верховным Судом Российской Федерации, который 
признал факт его незаконного осуждения.48 
Дайте юридический анализ и определите квалификацию действий брата 
Иванникова. 
Задача 5. Во время судебного процесса судье Семкиной неоднократно звонили 
родственники подсудимого Зейнатуллина, заявляя, что если он будет приговорен к 
лишению свободы, то ее внуку придется плохо. 
Дайте юридический анализ данной ситуации. 
Задача 6. Оперуполномоченный Соколов и начальник уголовного розыска Костин 
задержали Жарикова и, применив к нему насилие, вынудили «признаться» в совершении 
убийства. Жариков дал показания и следователю Комаровой, проводившей следственный 
эксперимент. Все это послужило основанием для предъявления Жарикову обвинения, а 
вскоре был обнаружен настоящий убийца. 
Дайте юридический анализ и определите 
квалификацию действий 
вышеперечисленных лиц. 
Задача 7. Участковый уполномоченный Федорчук и оперуполномоченный 
уголовного розыска Сидоренко остановили автомобиль Перова и попросили довезти их до 
РОВД, однако он отказался выполнить их просьбу. Сидоренко и Федорчук потребовали, 
чтобы Перов открыл багажник для досмотра. В момент досмотра Сидоренко подбросил в 
багажник два патрона и «обнаружил» их, что послужило основанием для доставки Перова 
в РОВД и его задержания. Против Перова было возбуждено уголовное дело по ч. 1 ст. 222 
УК. 
Дайте юридический анализ и определите квалификацию действий 
вышеперечисленных лиц. 
Задача 8. Задержанный по подозрению в совершении мошенничества Осмонов 
содержался тридцать суток в следственном изоляторе. После предъявления обвинения, не 
имея достаточных доказательств, следователь Мотин прекратил дело за отсутствием 
состава преступления. Освободившись из следственного изолятора, Осмонов написал 
жалобу в прокуратуру. 
Дайте юридический анализ и определите квалификацию действий Мотина. 
Задача 9. Страдающий наркоманией Карзухин, задержанный в административном 
порядке за нарушение общественного порядка, подвергся обыску, во время которого 
оперуполномоченный подбросил в его ботинок наркотик. По данному факту против 
Карзухина было возбуждено уголовное дело за незаконное хранение наркотических 
средств. 
Дайте юридический анализ и определите квалификацию действий 
оперуполномоченного. 
Задача 10. Следователь Сизых, избрав в отношении Братко меру пресечения 
заключение под стражу, ввиду болезни не смог предъявить ему обвинение в течение 
десяти суток. Обвинение Братко было предъявлено лишь спустя двадцать дней после его 
заключения под стражу, хотя протокол допроса обвинения Сизых оформили задним 
числом в пределах десятидневного срока. 
Дайте юридический анализ действиям следователя Сизых. 
Задача 11. Назлымов, задержанный за совершение разбоя, был вызван на допрос, 
но от дачи показаний отказался. Тогда следователь заявил Назлымову, что он таким путем 
усугубляет свое положение и суд примет это во внимание. После этого Назлымов стал 49 
давать показания, однако в судебном заседании заявил, что следователь угрожал ему, а 
поэтому от своих прежних показаний он отказывается. 
Дайте юридический анализ данной ситуации. 
Задача 12. Кадыров, расследуя уголовное дело по обвинению Гуголина в 
совершении кражи, пообещал добиться смягчения наказания, если тот скажет, что 
совершил еще три кражи. Гуголин с предложением следователя согласился, хотя эти 
кражи он не совершал. После окончания следствия Гуголин был осужден за совершение 
четырех краж. 
Считая, что мера наказания ему вынесена слишком суровая, он написал письмо 
прокурору, в котором сообщил, что совершил только одну кражу, а следователь его 
обманул. 
Дайте юридический анализ данной ситуации. 
Задача 13. Зная, что Рогов страдает наркоманией, следователь Козликов пообещал 
дать ему наркотики, если он признается в совершенной краже. Продержавшись два дня, 
Рогов подробно рассказал следователю о совершенной им краже. Однако в ходе судебного 
заседания Рогов от своих показаний отказался, заявив, что оговорил себя, чтобы получить 
наркотики от следователя. 
Дайте юридический анализ данной ситуации. 
Задача 14. Максимюк был командирован для оказания помощи в раскрытии кражи 
из универмага и ряда квартирных краж. В числе подозреваемых был Холмогоров. 
Обнаружив его на берегу реки с семьей, Максимюк отозвал его в сторону и, не объясняя 
причины, вместе с работником полиции Болдиным посадил в машину и привез в отдел. 
Там они избили Холмогорова, добиваясь его признания в совершении краж, затем провели 
опознание и очную ставку между ним и лицами, назвавшими его в качестве 
подозреваемого. В результате избиения Холмогорову был причинен вред здоровью 
средней тяжести. 
Через два дня Максимюк вызвал Холмогорова к себе и, заявив, что он ошибся, 
отпустил домой. 
Дайте юридический анализ действиям Максимюка и Болдина. 
Задача 15. Вызвав на допрос пятнадцатилетнего Курганова, подозревавшегося в 
грабеже, следователь Чушкин стал вытаскивать из стола бумаги, а сверху положил 
пистолет, чтобы позднее закрыть его в сейфе. Увидев пистолет, Курганов испугался и стал 
отвечать утвердительно на все поставленные вопросы. Однако в судебном заседании 
Курганов заявил, что следователь угрожал ему пистолетом, и поэтому он оговорил себя. 
Дайте юридический анализ данной ситуации. 
Задача 16. Оперуполномоченный Паськов, получив информацию, что директор АО 
«Автопассервис» Рыков берет взятки за трудоустройство, представился водителем 
автобуса и попросил принять на работу, положив при этом на стол конверт с 5 тыс. руб. 
Деньги предварительно были помечены. 
Получив визу на заявлении, Паськов покинул кабинет Рыкова, куда сразу вошли 
заместитель прокурора с понятыми, обнаружившие конверт на столе у Рыкова. 
Дайте юридический анализ данной ситуации. 
Задача 17. В целях привлечения лидера преступной группировки Исмаилова к 
уголовной ответственности оперуполномоченные Кострюков и Баулин задержали его и во 50 
время досмотра автомашины подбросили в багажник пистолет и несколько патронов.. и 
Исмаилов был осужден. 
Дайте юридический анализ действиям Кострюкова и Баулина 
Задача 18. Кондратьев совершил изнасилование Ольховой, в связи с чем была 
назначена судебно-медицинская экспертиза, которую проводил врач-эксперт Мамонов. 
Родственники Кондратьева за вознаграждение добились от него заключения, что 
Ольхова ранее жила половой жизнью. На основании такого заключения Кондратьев стал 
уверять следователя, что вступил в половую связь с ее согласия, а его родственники 
заявили, что Ольхова несколько раз ночевала у Кондратьева. 
Дайте юридический анализ данной ситуации. 
Задача 19. Перепутав принадлежность представленных для экспертизы вещей, 
эксперт Трещатов дал заключение, которое поступило следователю, запутав его в оценке 
содеянного подозреваемыми. В результате этого в отношении одного из подозреваемых 
дело было прекращено. 
Дайте юридический анализ данной ситуации. 
Задача 20. Привлеченный к уголовной ответственности за служебный подлог 
Антипин стал просить главного бухгалтера Немцову заменить две платежные ведомости и 
дать показания следователю, что он в проверяемый период времени не имел доступа к 
документам. Получив отказ, Антипин заявил, что сообщит о ее связи с водителем 
Поляковым. Боясь разоблачения, Немцова согласилась с предложением Антипина. 
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